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“Bisogna scegliere

il male minore”

hanno sottoscritto tl protocollo
proposto da Sonego senza alcun emen-
damento. Un’adesione importante,
dato che si tratta del Comune pis im-
portante tra quelli intevessati dal trac-
ctato Tav. A influive sulla decisione
c’e sicuramente anche la necessitd
di rilanciare il grande scalo merct.
Al sindaco Pietro Paviotti abbiamo
chiesto qualche considerazione in me-
rito al progetto.

- Perché il fronte degli ammini-
stratori locali si é diviso sul proto-
collo proposto da Sonego?

“Intzialmente avevamo proposto
un protocollo che, pur privo di palet-
#, permettesse istituzione di un ta-
volo tecnico cui avrebbero dovuto
partecipare Comuni, Province e Re-
gione. Sonego lo ha riscritto, agginn-
gendo che il progetto presentato da
Rfi non era adeguato. In realtd, nes-
suno det due documenti entrava nel
merito ed esprimeuva pregiudiziali. Il
Consiglio comunale di Cervignano,
al guale ho chiesto di esprimersi, pur
in presenza di perplessitd all'interno

"Amministrazione comunale
di Cervignano é tva quelle che

della stessa maggioranza, mi ba auto-
rizzato a firmare il nuovo protocollo.
La differenza tra noi e altre ammini-
strazioni sta tutta nel valove attribui-
to al documento proposto da Sonego:
per noi si tratta di una semplice cor-
nice, che va completata con una serie
di richieste precise”.

- E la “spada di Damocle” della
Legge obbiettivo?

Il problema ce lo siamo posti. Ab-
biamo pensato fosse meglio giocare
d’anzicLZo siglando il protacollo, in
modo da avviarela progettazione par-
tecipata e condivisa prima di arriva-
re alla fase del progetto preliminare
che, 4 guel punto sarebbe stato blin-
dato dalla Legge obbiettivo. Non pos-
siamo davvero immaginare ¢he sia la-
sciata al singolo sindaco la pesante

responsabilita di approvare o ostaco-

lare un’opera del genere. Certe scelte

spettano ai livelli istituzionali supe-
riori, lasctando all’ammainistratore lo-
cale lo spazio per interloguire. I'o non
posso discutere sull’ opportunitd di re-
alizzare la Tav, ma posso agire per ot-
tenere che opera sia fatta nella ma-
niera meno impattante sul mio terri-
torio. Se si attribuisce interesse nazio-
nale a un progetto, le forze politiche
devono assumersi la responsabilitd e
dare a me la possibilita di concertarla
e spiegarla alla gente”.

- Cosa ne pensa della Tavé Non
ritiene che il nostro territorio abbia
fin troppe infrastrutture?

“Non sono contrario e, anzi, penso
che il nostro Paese abbia bisogno di
nuove infrastrutture per migliorare le

suevie di comunicazione che da sem-
preportanoricchezza e sviluppo. Per
no1 la Tav rappresenta una grande
opportunitd. Permetterd un miglio-
re collegamento dei nostri porti e
dello scalo merci allEuropa. Biso-
gna anche tenere conto del limitato
impatto ambientale offerto dalla lo-
gistica su binario e della necessita di
alleggerire il trasporto su gomma. Se
la nuovaferrovia ad alta velocita ri-
sulterd troppo impattante, ne pren-
deremo atto e cercheremo dove pos-
sibile di ridurre la velocita di transi-
to. Abbiamo individuato un tecni-
co di comprovata esperienza e im-
parzialiti che ha lavorato anche in
Val Susa. Sono certo che sard possi-
bile indrviduare le soluzioni tecni-
che adatte per limitare Uimpatto
ambientale dell'opera. Nel nostro ter-
ritorio non é facile far passare nuovi
tracciati, ma é altvettanto vero che
guellt presenti sono spesso carentt.
Penso per esempio alla strada statale
352, Forse, una tvatta ferroviaria ef-
ficiente potrebbe essere il male mi-
nore per modificare la politica dei
trasporti in Italia”.
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